Peczniew, dnia 17.07.2024r.

Zamawiajacy

Gmina Peczniew
ul. Gtéwna 10/12
99-235 Peczniew

ZP 271.3.2024

INFORMACJA O KWALIFIKACJI DO NEGOCJACJI

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym 2z negocjacjami
fakultatywnymi na podstawie ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo Zamowien Publicznych (t.].
Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.) o warto$ci zamowienia nie przekraczajgcej progéw unijnych o
jakich stanowi art. 3 tejze ustawy, na udzielenie zamowienia publicznego pn. ,,Renowacja

zbiornika retencyjnego w miejscowosci Lubola, Gmina Peczniew”.

Dziatajgc na podstawie art. 287 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zamodwien
publicznych (j.t. Dz. U. z 2023 r. poz. 1605 ze zm.), Zamawiajacy informuje, ze dokonat oceny ofert
ztozonych ww. postepowaniu prowadzonym w trybie podstawowym z negocjacjami fakultatywnymi
(art. 275 pkt. 2 ustawy PZP).

W przedmiotowym postepowaniu ztozono cztery oferty:

1. OL DREW Aleksandra Skrzypczynska

ul. Porebska 30, 98-220 Zdunhska Wola

Cena oferty: 194 333,64 PLN (brutto)

Okres gwaranc;ji jakosci i rekojmi za wady na przedmiot zamowienia: 84 miesigce.

Termin realizacji zamowienia: do 2 miesiecy od dnia zawarcia umowy.

2. ATJ Budownictwo Sp. z 0.0.

ul. Obornicka 17 lok. 5

62 — 002 Suchy Las

Cena oferty: 132 955,13 PLN (brutto)

Okres gwarancji jakosci i rekojmi za wady na przedmiot zamdéwienia: 84 miesigce.

Termin realizacji zamowienia: do 2 miesiecy od dnia zawarcia umowy.

3. RAWO Infrastruktura Sp. z 0.0.

ul. Targowa 35, 90 — 043 £6dz

90 — 043 todz

Cena oferty: 187 206,00 PLN (brutto)

Okres gwarancji jakosci i rekojmi za wady na przedmiot zamdwienia: 84 miesigce.

Termin realizacji zamowienia: do 2 miesiecy od dnia zawarcia umowy.



4. TRANS STUD Pawet Studzinski

Czamanin Kolonia 5,

87 — 875 Topdlka

Cena oferty: 159 900,00 PLN (brutto)

Okres gwarancji jakosci i rekojmi za wady na przedmiot zamoéwienia: 84 miesigce.

Termin realizacji zamowienia: do 2 miesiecy od dnia zawarcia umowy.

Po przeprowadzeniu badania ofert ustalono, ze wobec firmy ATJ Budownictwo Sp. z 0.0.
ul. Obornicka 17 lok. 5; 62 — 002 Suchy Las zachodzi przestanka odrzucenia wskazana w art.
226 ust. 1 pkt 18 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne

Wykonawca ATJ Budownictwo Sp. z 0.0. ul. Obornicka 17 lok. 5; 62 — 002 Suchy Las, ztozyt oferte
w postepowaniu pn. ,Renowacja zbiornika retencyjnego w miejscowoséci Lubola, Gmina Peczniew”.
Zamawiajgcy w Specyfikacji Warunkow Zamdwienia w rozdziale V — przedmiot

zamowienia (str. 6 SWZ), przewidziat nastepujacy obowigzek: ,Zamawiajgcy wymaga, aby
Wykonawcy przed ztozeniem oferty przeprowadzili wizje lokalng w obrebie przedmiotu
zamoOwienia. Zamawiajgcy wyznacza 3 terminy, w ktérym mozliwe bedzie wykonanie wizji
lokalnej, tj.: 24.06.2024 r.; 27.06.2024 r.; 01.07.2024 r. Wykonawca, ktory w jednym z

ww. terminéw bedzie chciat dokonac wizji lokalnej zobowigzany jest stawi¢ sie w siedzibie
Zamawiajgcego na godz. 10:00, skad wraz z pracownikiem Zamawiajgcego uda sie na miejsce
wizji.

Skutecznie wizje mogg by¢ wykonywane wytgcznie w obecnosci pracownikow

Zamawiajgcego. Z przeprowadzonej wizji sporzgdzony zostanie protokdt, ktory nastepnie
zostanie podpisany przez uczestniczgcego w wizji Wykonawce i pracownika Zamawiajgcego.
Brak przeprowadzenia przez Wykonawce wizji lokalnej skutkowa¢ bedzie odrzuceniem jego
oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 18 ustawy PZP”.

Wykonawca nie stawit sie na zadnym z trzech, wskazanych przez Zamawiajgcego, terminéw
przeprowadzenia wizji.

Zamawiajgcy stwierdza zatem, iz wobec ww. Wykonawcy zachodzi przestanka odrzucenia

oferty na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 18 Pzp.

Uzasadnienie prawne

Art. 226 ust. 1 pkt 18 Pzp nakfada na Zamawiajgcego obowigzek odrzucenia oferty,

jezeli zostata ztozona bez odbycia wizji lokalnej, w przypadku gdy Zamawiajgcy tego wymagat
w dokumentach zaméwienia.

W ramach niniejszego postepowania Zamawiajgcy przewidziat przedmiotowy obowigzek

w tre$ci SWZ w rozdziale V przedmiot zamowienia (str. 6 SWZ), a takze w zwigzku z nim
wydtuzyt, w stosunku do minimalnego ustawowego, termin na ztozenie ofert.

Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 18



W wyniku przeprowadzonej oceny, oferty uzyskaly nastepujaca punktacje:

Nr Nazwa i adres Kryterium Liczba Kryterium Liczba Kryterium Liczba
oferty Wykonawcy punktow punktéow punktéw w
Cena w Okres w Termin kryterium taczna
Oferty kryterium Gwarancji i kryterium realizacji punktacja
jakosci i zamoéwienia Termin
(zt brutto) Cena rekojmia za Gwarancja realizacji
wady jakosci (w miesigcach) | zamoéwienia
(w miesigcach) i rekojmia
za wady
1 OL DREW 194 333,64 | 49,37 84 20,00 2 20,00 89,37
Aleksandra
Skrzypczynska
ul. Porebska 30,
98-220 Zdunska
Wola
2 RAWO 187 206,00 | 51,25 84 20,00 2 20,00 91,25
Infrastruktura Sp. z
0.0.
ul. Targowa 35, 90
— 043 Lodz
90 — 043 todz
3 TRANS STUD 159 900,00 | 60,00 84 20,00 2 20,00 100,00
Pawet Studzinski
Czamanin Kolonia
5,
87 — 875 Topolka
4 ATJ Budownictwo Oferta odrzucona na podstawie art. 226

Sp. z 0.0. ul.
Obornicka 17 lok.
5; 62 — 002 Suchy

Las

ust. 1 pkt 18

Biorgc pod uwage wyniki badania i oceny ofert, w tym uzyskang przez oferty punktacje,

oraz postanowienia pkt Ill.2. SWZ, Zamawiajgcy dokonat kwalifikacji nastepujgcych Wykonawcow

tj.:

1. OL DREW Aleksandra Skrzypczynska

ul. Porebska 30, 98-220 Zdunska Wola;
2. RAWO Infrastruktura Sp. z 0.0.

ul. Targowa 35, 90 — 043 L6dz
3. TRANS STUD Pawet Studzinski

Czamanin Kolonia 5,

do udziatu w dalszej procedurze, tj. kwalifikacji do etapu negocjaciji.

Wéjt Gminy Peczniew

/-l Marcin Janiak




